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Pour l’assurance de la qualité, on va suivre deux approches : a) l’évaluation de la cohérence des données 

en utilisant Excel ou Saiku ; b) la réévaluation de l’interprétation d’un nombre d’échantillons 

1 Réévaluation des échantillons 
L’objectif serait d’évaluer au début tous les échantillons, et après celles qui sont de risque, ex. 

échantillons avec changement ou échantillons avec forêt naturelle modifiée. Idéalement on devrait 

réévaluer 20% du total d’échantillons.  

Pour permettre la réévaluation des échantillons on suive les étapes décrites ci-dessous. Aussi si un 

groupe veut faire une réévaluation de ces échantillons ils pourraient suivre la même procédure. 

1. En CollectEarth on affiche le fichier CSV du groupe et du cadrillage qu’on veut évaluer. Ce n’est 

pas le fichier exporté, mes les fichiers d’entrée.  

2. Après, sur CollectEarth on clique sur outils > Importer/exporter les données > Importer de 

nouvelles données depuis ZIP (XML zippé) et on sélectionne le fichier XML ZIP qui corresponde 

au même groupe et cadrillage du fichier CSV. 



 

3. Une fois qu’on fait ceci, les données originales devraient apparaitre dans les formulaires de 

Google Earth. Si on clique sur l’échantillons on aura un message que nous indique que les 

données ont été déjà collectées. Si on clique sur « OK » on peut voir les données et les modifier 

si nécessaire. Dans l’exemple ci-dessous on a importé les données de l’archive B6_4.zip. 

 

4. Si on fait des modifications, on pourra suivre les procédures du chapitre 5 pour garder les 

résultats. Il va falloir sauver les fichiers avec un nom qui permette de distinguer qu’il s’agit d’une 

version améliorée.  

5. Si on trouve des erreurs importantes, il est important de le discuter avec l’équipe qui a travaillé 

dans les points pour s’assurer la correction des sujets. 

 

2 Évaluation avec Excel 
On peut travailler sur Excel avec les fichiers CSV qui ont été exportés.  



1. Afficher le fichier CSV du groupe et du cadrillage qu’on veut évaluer. On l’affiche comme CSV en 

excel.  

 

2. Maintenant on peut visualiser tous les données en excel. Chose qu’on pourrait faire : 

a. Identifier les classifications avec confiance faible 

b. Confirmer que la cohérence dans la classification de 2005 et 2016 et la classification du 

changement 

c. Confirmer le nombre de points par objet et la classe, etc.   

Identifier les points avec confiance faible 

1. En excel on va à la colonne « luc2016_classe_niveau2 » avec les classes niveau 1-2 pour l’année 

2016. Dans la colonne «luc2016_classe_niveau2_label » on peut voir le label qui corresponde à 

chaque code. Dans la colonne «luc2016_confiance_n2 » on peut constater que tous les points 

ont été classifiée avec confiance haute, donc il ne faut pas les réévaluer 

 

Confirmer la cohérence des classes 

1. En excel on peut aussi travailler avec les tableaux dynamiques. Par exemple, on peut créer un 

tableau dynamique avec les classes 2005, 2016 et de changement pour confirmer la cohérence. 

Il faut se rappeler que pour voir le tableau comme ci-dessus il faut choisir la vue en « show item 

labels in tabular form » et « repeat item labels » 



 

 

Confirmer la cohérence entre nombre de points et classification 

1. Si on configure le tableau dynamique comme ci-dessus on peut voir si le nombre de points sur 

forêt est cohérent avec la classe niveau 1. On peut constater que il y a des données de points sur 

forêt qui manquent. Il y a des échantillons avec une classe forêt qui ont 0 points en forêt en 

2016. 



 

 

3 Évaluation avec Saiku 
Maintenant on va travailler avec Saiku pour évaluer la qualité des données.  

1. En CollectEarth on affiche le fichier CSV du groupe et du cadrillage qu’on veut évaluer. Ce n’est 

pas le fichier exporté, mes les fichiers d’entrée.  

2. Après, sur CollectEarth on clique sur outils > Importer/exporter les données > Importer de 

nouvelles données depuis ZIP (XML zippé) et on sélectionne le fichier XML ZIP qui corresponde 

au même groupe et cadrillage du fichier CSV. 

 

3. Après, on clique sur outils > Démarrer l’analyse avec Saiku.  



 

4. Clique sur Oui si CollectEarth te demande si on veut régénérer le jeu de données.  

 

5. Aussitôt après, une fenêtre de Chrome s’affiche avec Saiku. Saiku est un logiciel qui sert à 

l’exploration des données en forme de tableaux ou de graphiques. Maintenant on clique sur 

« Select a Cube » qui se trouve dans la partie supérieure à gauche et on clique sur « Collect 

Earth Plot » 

 

6. Aussitôt après, une fenêtre de Chrome s’affiche avec Saiku. Saiku est un logiciel qui sert à 

l’exploration des données en forme de tableaux ou de graphiques. Maintenant on clique sur 

« Select a Cube » qui se trouve dans la partie supérieure à gauche et on clique sur « Collect 

Earth Plot » 

7. Maintenant on peut voir à gauche une liste avec tous les champs des formulaires. Pour voir ces 

informations il faut clicker sur un des champs, glisser et le déposer dans la droite. On va faire un 

nombre d’exercises pour montrer les possibilités de Saiku : 



Confirmer la cohérence des points par objet et la classe Niveau 1 

On va essayer de montrer la classe Niveau 1 en 2016 de chaque placette et le nombre de points en forêt 

en 2016. 

1. D’abord on a mis le champ « id » dans la ligne « Rows » (id est l’identificateur de la placette) et 

on a mis le champ « classe Niveau 1 » dans la ligne « Columns ». A gauche on peut constater 

deux dossiers qui s’appelle « Classe Niveau 1 ». Le premier dossier correspond à 2016 et le 

deuxième à 2005.  

 

 

2. Maintenant on va ajouter le champ « Type de objet » et « Nombre de points ». Comme ca on 

peut comparer le classe Niveau 1 avec le nombre de points par objet. Si on voit qu’il n’y a pas de 

cohérence, on identifie des erreurs. 

2016 

2005 



 

3. Dans l’exemple on peut constater qu’il y a quelque chose qui ne cloche pas. L’échantillon 1018 

semble avoir une incohérence. L’échantillon est classifié come forêt primaire, mais la plus part 

des échantillons est classifié comme non-forêt. 

 

 

4. Maintenant, si on va à Google Earth, à l’échantillon 1018, on peut constater que effectivement il 

s’agit d’un non-forêt. 

Echantillon 1018 classifiée 

comme forêt primaire Mais, plus de 50% des 

points tombent sur non-

foret 



 

On peut faire la même chose pour 2005 si on veut.  

Confirmer la cohérence de la classe Niveau 1 de 2016 

1. Maintenant on mette en « columns » la « classe change » et on mette sur les « rows » le champ 

« id » et le champ « classe niveau 1 » 
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